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lECIS.l:S NA INTEGRA

| EXPORTAQAO DE PRODUTOS COM EXONERAGAC TRIBUTARIA ~—
IMFOSIGAO DE MULTA SOBRE A ENTRADA, POR IMPORTACAO, DAS MATE-
RIAS-PRIMAS UTILIZADAS NA SUA FABRICACAO, RECOLHIDO QUE FORA

O TRIBUTO — APELO PARCIALMENTE PROVIDO, EXCLUIDA A MULTA —

DEcisAo UNANIME.

RELATORIO

A Contribuinte
«foi autuada por falia de reco-
l)ﬂimento de imposto e por crédito
indévido, nos ekerciclos de 1972,
1973 6 1975, sehdo aplicada 4
thulta no valor de Ci$ 14.039,42,
confoliiie se vé no auto lwmdﬁ
devidaittente re-ratificado, sendd o
ittiggsto exigido recolhido face &
-denionistra¢io de fls.,
tenido 4 douta SJ mattido a pena o
importe de Cr§ 14.039,42, com & gual
"nao se coiforniga “i, fecorrente, que
alega, |

«estando as operacoes regiuarmen-
te CSLlltlllﬂﬂﬂb nos livros fiscais
(0 que nio foi contestado peia
Fiscalizagio), € sendo hipoétese de
recolhimento de imposto mediante
guia especial, a capitulag¢do cor-
reta, da multa, dque deverd ser su-
portads pela recorrente, estd no
art., 4981, I, «f», do vigente RICM
(Decreto n.° 5.418/74) 5,
e, por cohseguinte,

«as multas exigidas pela PFiscali-
Zacfo, em seus valores corretos,
520 as seguintes: 1973, Cr$ 2.6533,56
e 1975, Cry 856,30y,

estando  expressamente reguerida a
restituicido’ de prazo para o seu reco-
lhimento, com a reducio de 50%, nos
termos dos §§ 4.° ¢ 5.9, do art. 511,
do vigente RICM,

O ilustrée Dr. patrono da, Fazenda
assiin se manifesta:

«A Colenda Cémara julgard com
o acerto de sempre, face ao art.
401, I, «f», e aplicacdo do art. 535
do RICM»

Vistos e examinados, passo a decidir,
VOTO

Assiste intelra razfo & recorrente
no dque coticerne & aplicacho da mul-
ta. Esta decorre do preyvisto no art.
491, ‘1, «f», do RICM, por cohseguinte
25% do valor do imposto devido, re-

colhido através de «guig esmmal:-} o

com as operacoes regularmente es-
erituradas.

ASsim,
volva 4
b3b.

Entretanto, como a recorrente dei-
X9 expressamente consignadn o reco-
nhecimento da iegitimidade da pena,
ne importe de Cr$ 3.509,86, ¢ j& re-
quer o scu pagamento com a redu-
cao de 509, recomenda o instituto
(a economia processual que a este jul-~
samento se deé a solucao gue se ajus-
ta ao caso. Assim, dando parcial pro-
vimento ao recurso,
multa para Cr$ 3.509,86. deixo a pena
fixada no seu exato valor, ressalvado
ao Contribuinte recolhé-la com 50%
de re‘dur:iéo, desde que o faca dentro

da maior justica que se¢ de-
recorrente o prazo do art.

tante de Crs

parg reduzir a

dos 30 dias ém que da déolsﬁé fc:r no-
tificada,

Sala das Sessoes em 11 de &gesto

de 1977

a) Jainil Zantut, Relator.

VOTO EM SEPARADO-

1. Trata-se de exigenda do ICM
no montante de ©Orp 14.039,42,
incidente sobre a entrada dé matéria-
~Prima importada do Ekterior em 1973
e em 1975, e utilizada na fabricacdo
de produtos objeto de ssidas para ©
Exterior, abrangidas por exoneracio
tributaria.
2. Conforme se verifica da de-~
monstracio juntada aos autos, &
autuaria recolheu ¢ iMmposto no nmn—
14.038,42 ¢ discute a
multa de idéntico valor, por isso que,
segundo entende, deve ser aplicada #
prevista na letra «f», do :ne. I, do art.
491, do Regulamento do ICM, ou se-
ja de Cr$ 3.509, 86, correspondente a

-l -

- 25% do valor do imposto.

3. (O ilustre Juiz Relator, concor-
- dando com g aplicabilidade da
multa prevista na citada letra «fy, do
inc. I, do art. 491, do Regulamenta
do ICM, deixou a multa fikada em
Crs 3.509,86, mas ressalvou o direite
de a autuada recolhé-la cem o des-
conto de 50%, «desde que o faca den-
tro dos 30 dias em que da decisdo for
notificadas.

4, O imposto ja foi 1emlh1d0 e, se
se tratasse de matéria-prima
adquirida no mercado interno, dever-
se-ig aplicar a dispensa noje prevista
no art. b4-B, do Regulamento co ICM,
acrescentado pelo Deereto n. 9.917/77,
&Verhis»:
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